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บทคัดย่อ

	 งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อการศึกษาขีดความสามารถด้านการรบและศักยภาพทางอุตสาหกรรม
ของโครงการพัฒนาจรวดในประเทศเอเชียตะวันออกเฉยีงใต้ และประเมนิผลกระทบเชงิยทุธศาสตร์ต่อความมัน่คง
ในระดบัภมูภิาค รวมทัง้เสนอแนวทางการรับมือและการพฒันาของประเทศไทยด้วย การศกึษาใช้กรอบวิเคราะห์ 
"แกน X และ Y" ในสองมติ ิซึง่วดัขดีความสามารถด้านการรบจากปัจจยั 5 ประการ ได้แก่ ระยะยงิ หวัรบ ความแม่นย�ำ
ความคล่องตัว และการยิงต่อเนื่อง และขีดความสามารถทางอุตสาหกรรมโดยใช้แนวคิด "บันไดการผลิต" เพื่อ
สะท้อนระดบัความก้าวหน้าของอุตสาหกรรมป้องกนัประเทศ การวเิคราะห์นีไ้ด้จดัท�ำฉากทศัน์ของโครงการจรวด
ออกเป็น 4 ฉากทศัน์ ได้แก่ โครงการทีเ่ป็นภยัคกุคามยทุธศาสตร์สงูสดุ โครงการพฒันาได้ไม่เตม็ที ่โครงการทีพ่ึง่พา
เทคโนโลยต่ีางชาต ิและโครงการความเส่ียงต�ำ่ พร้อมเสนอแนวทางการรบัมอืในแต่ละกรณ ีผลการวเิคราะห์พบว่า 
โครงการพัฒนาจรวดในประเทศเหล่าน้ีบางโครงการส่งผลกระทบส�ำคญัต่อความมัน่คงและการพฒันาอตุสาหกรรม
ในภูมิภาค เช่น โครงการจรวด R-HAN 122 ของอินโดนีเซีย และโครงการจรวด Blue Spear ของสิงคโปร์ 
ที่สะท้อนถึงศักยภาพการพัฒนาภายในประเทศในระดับสูง ซ่ึงอาจก่อให้เกิดภัยคุกคามในกรณีที่ความสัมพันธ์
ระหว่างประเทศมีปัญหา ขณะที่โครงการที่พึ่งพาเทคโนโลยีต่างชาติ หรือโครงการที่ยังพัฒนาได้ไม่เต็มที่ ยังคงมี
ข้อจ�ำกัดในการพึ่งพาตนเอง แต่ยังสร้างผลกระทบเชิงยุทธศาสตร์ได้ในหลายมิติ ผลการศึกษาชี้ว่า ประเทศไทย
ควรประเมินโครงการเหล่าน้ีในมิติที่กว้างกว่าแค่การตอบสนองภัยคุกคามทางทหาร เช่น การสร้างพันธมิตร
เชิงยุทธศาสตร์ การร่วมมือพัฒนากับอินโดนีเซีย หรือการรับถ่ายทอดเทคโนโลยีจากสิงคโปร์และอิสราเอล เพื่อ
เสรมิสร้างศกัยภาพเศรษฐกิจและอุตสาหกรรม การพฒันาระบบป้องกนัภยัทางอากาศ หรอืการโจมตทีางไซเบอร์
อาจเป็นแนวทางสร้างดลุอ�ำนาจในภมิูภาคได้ ดงัน้ัน งานวิจัยนีไ้ม่ได้มองโครงการพฒันาจรวดเป็นเพยีงภยัคกุคาม
ทางการทหาร แต่ยังเป็นโอกาสในการส่งเสริมเศรษฐกิจ อุตสาหกรรม และบทบาทของไทยในภูมิภาค โดยเน้น
การสร้างพันธมิตรและลดความตึงเครียดระหว่างประเทศ พร้อมก�ำหนดนโยบายที่ตอบสนองต่อความท้าทาย
อย่างรอบด้าน
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Abstract

	 The objective of this research is to examine the combat capabilities and industrial 
potentials of rocket development projects in Southeast Asian countries, to assess their strategic 
impacts on regional security and to provide recommendations for coping with the situation and 
developing our capability. Using the "X and Y Axes" analytical framework, the study evaluates combat 
capabilities across five factors: range, warhead, accuracy, mobility, and salvo capability, alongside 
industrial capabilities through the "Ladder of Production" concept, which reflects the progression of 
defense industries. The analysis categorizes rocket development projects into four scenarios: projects 
with the highest strategic threats, underdeveloped projects, projects dependent on foreign technology, 
and low-risk projects, while proposing appropriate response strategies for each case. The findings indicate that 
some rocket development projects, such as the Indonesia’s missile project called R-HAN 122 and the 
Singapore’s missile project called Blue Spear, significantly impact regional security and industrial 
development. These projects demonstrate advanced domestic development capabilities that could 
pose threats if international relations deteriorate. Meanwhile, projects reliant on foreign technology 
or those that remain underdeveloped still exhibit strategic impacts, albeit with limited self-reliance. 
The study highlights that Thailand should assess these projects beyond mere military threat responses, 
emphasizing broader dimensions such as strategic alliances, joint development with Indonesia, and 
technology transfers from Singapore and Israel to enhance economic and industrial capacities. 
Advanced air defense systems and proactive measures, including cyber operations, may also serve 
to balance regional power effectively. Thus, this research reframes rocket development projects 
not only as military threats but also as opportunities to enhance Thailand’s economy, industry, and 
regional influence. It underscores the importance of building alliances, reducing international tensions, 
and implementing policies that address challenges comprehensively and sustainably.
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1. บทนำ�
	 ภายใต้สภาวะบริบทโลกที่มีความท้าทาย

ด้านความมั่นคงระหว่างประเทศ ทั้งระดับโลกและ

ภูมิภาคการแข่งขันในรูปแบบสงครามเย็นมีความเข้มข้น

มากข้ึนจากท่ีผ่านมา รัฐต่าง ๆ  ท่ีไม่มีพ้ืนฐานความเช่ือม่ัน

ระหว่างกัน มักหาทางออกด้วยการพัฒนาเคร่ืองมือ

ทางการเมืองในการใช้กำ�ลังท่ีมีประสิทธิภาพสูงสุด 

ผ่านการพัฒนากองทัพอย่างต่อเน่ืองด้วยวิธีการต่าง ๆ 

จนนำ�ไปสู่การแข่งขันสะสมอาวุธหรือ (Arms Race)1  

การได้มาซ่ึงอาวุธก็มีหลากหลายวิธีการ2  และกองทัพก็

แสวงหาอาวุธหลากหลายประเภท3 โดยแต่ละประเทศ 

ประเมินว่าได้ดำ�เนินการไปเพ่ือวัตถุประสงค์ด้าน

ความม่ันคงแห่งชาติแต่เม่ือกระบวนการน้ีเกิดข้ึน

อย่างต่อเน่ืองในรูปแบบท่ีแข่งขันกันสถานการณ์ได้

สร้างให้เกิดความหวาดระแวง ในขีดความสามารถ และ 

เจตนารมณ์ระหว่างรัฐจนเกิดความไม่ม่ันคงระหว่าง 

ประเทศข้ึนถือว่าสร้างปรากฎการณ์ด้านความสัมพันธ์ 

ระหว่างประเทศท่ีเรียกว่า Security Dilemma อันเป็นท่ี

รับรู้กันทั่วไป ทั้งนี้ กรณีศึกษานี้ได้กำ�หนดขอบเขต

การศึกษาเฉพาะเร่ืองการพัฒนาโครงการจรวดท่ีได้

มาจากความร่วมมือทางอุตสาหกรรมหรือการพัฒนา

ระบบอาวุธของประเทศภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้

เท่าน้ัน ไ  ม่นับรวมถึงโครงการจรวดที่แต่ละประเทศนำ�เข้า

จากต่างประเทศมาเข้าประจำ�การเพราะการสร้าง 

ความร่วมมือทางอุตสาหกรรมกับประเทศเจ้าของ

เทคโนโลยีและการพัฒนาด้วยตนเองหรือเป็นวิธีท่ี

ย่ังยืนและรักษาศักยภาพ ขีดความสามารถและอำ�นาจ

กำ�ลังรบอย่างอิสระมากท่ีสุดในวิธีการท้ังหมดและ

สามารถเป็นภัยคุกคามได้มากท่ีสุดด้วยงานวิจัยน้ี

จึงเลือกเฉพาะวิธีการดังกล่าวมาเป็นกรณีศึกษาน้ี

	 บทความวิชาการนี้ มีวัตถุประสงค์เพื่อ 

1. ต้องการศึกษาขีดความสามารถด้านการรบและ

ศักยภาพทางอุตสาหกรรมของโครงการพัฒนา

จรวดของประเทศในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้

1 น.ต.ดร.บดินทร์ สันทัด , “ปรากฏการณ์การแข่งขันสะสมอาวุธในภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้: กรณีศึกษา ประเทศมาเลเซีย 
สงิคโปร์ อนิโดนเีซยี,” Ph.D. dissertation, Faculty of Political Science, Thammasat University, Bangkok, Thailand, 2016. 
[Online]. Available: https://digital.library.tu.ac.th/tu_dc/frontend/Info/item/dc:138296. [Accessed: Dec. 5, 2024].
2 ไม่ว่าจะเป็นการซื้อส�ำเร็จรูปหรือน�ำเข้ายุทโธปกรณ์จากต่างประเทศ การได้มาจากตลาดมืด การแสวงหาความร่วมมือทาง
อุตสาหกรรมเพื่อร่วมทุนหรือรับการถ่ายทอดเทคโนโลยีจากประเทศเจ้าของเทคโนโลยี หรือการพัฒนาระบบอาวุธเองในประเทศ 
3 ในที่นี่ เลือกศึกษาเฉพาะจรวดเท่านั้น เนื่องจากจรวด ถือเป็นอาวุธยุทธศาสตร์ (strategic weapon) เช่นเดียวกับ เรือบรรทุก
เครื่องบิน รถยิงระเบิดนิวเคลียร์ เรือด�ำน�้ำ เครื่องบินทิ้งระเบิด ต่างจากอาวุธตามแบบ (conventional weapon) เช่น อาวุธปืน
เล็ก รถถัง รถยานเกราะ อากาศยานขับไล่ เรือรบ สาเหตุที่ต้องมีการแบ่งแยกอาวุธยุทธศาสตร์จากอาวุธตามแบบนั้น เนื่องจาก
อาวุธยุทธศาสตร์ส่วนใหญ่ ถ้าน�ำมาใช้งานจะมีอานุภาพการท�ำลายล้างท่ีรุนแรง มากกว่าอาวุธตามแบบ จนท�ำให้สถานการณ์
ความขัดแย้งพลิกผันได้ รวมทั้งสร้างบรรยากาศแห่งความหวาดกลัวให้กับฝ่ายที่ตั้งรับอยู่มากกว่าการครอบครองอาวุธตามแบบ 
เพราะเพียงการที่ฝ่ายหนึ่งมีอาวุธยุทธศาสตร์ไว้ในอัตราครอบครองก็สามารถสร้างบรรยากาศการป้องปราม (deterence) ที่มี
ประสิทธิภาพไปสู่อีกฝ่ายหนึ่งได้ ทั้ง ๆ ที่ยังไม่ได้ด�ำเนินการใช้งาน เช่น การมีอยู่ของเรือด�ำน�้ำ เรือบรรทุกเครื่องบิน หรือรถยิง
จรวด แม้ว่าจะใช้งานหรือไม่ก็ตาม อีกฝ่ายก็จะวิตกกังวลเสมอว่ามันถูกใช้หรือยัง ใช้โดยใคร ใช้ในสถานที่ใด เพราะฝ่ายตรงข้าม
จะต้องค�ำนึงถึงความเสี่ยงและผลกระทบที่อาจเกิดขึ้นหากมีการใช้อาวุธดังกล่าว ในทางกลับกัน อาวุธตามแบบ เช่น ปืนเล็กยาว 
รถถงั หรอืเครือ่งบนิขบัไล่ แม้จะมีความส�ำคัญในสนามรบ แต่อานภุาพการท�ำลายล้างและผลกระทบทีเ่กดิข้ึนนัน้จ�ำกัดอยูใ่นพ้ืนที่
เฉพาะ เรียกได้ว่า การแบ่งแยกอาวุธยุทธศาสตร์ออกจากอาวุธตามแบบจึงมีความส�ำคัญ เนื่องจากอาวุธยุทธศาสตร์มีศักยภาพใน
การเปล่ียนแปลงสมดุลของความขดัแย้งและสร้างบรรยากาศของการป้องปรามทีม่ปีระสทิธภิาพมากกว่า การมหีรอืไม่มอีาวธุเหล่า
น้ีสามารถส่งผลต่อการตัดสินใจและพฤติกรรมของฝ่ายตรงข้ามได้อย่างมีนัยส�ำคัญ อย่างไรก็ตาม สงครามในยุคปัจจุบันเส้นแบ่ง
ของอาวุธยุทธศาสตร์และอาวุธตามแบบได้จางลงเรื่อย ๆ เพราะอาวุธตามแบบบางประการ เช่น อากาศยานไร้คนขับหรือจรวด
ต่อสูร้ถถัง กลบัสร้างผลกระทบเชงิยทุธศาสตร์ได้มากกว่าสงครามตามแบบทัว่ไปด้วย เช่น สถานการณ์ความขัดแย้งรัสเซยี-ยเูครน 
ที่จรวดต่อสู้รถถังสามารถเปลี่ยนการตัดสินใจของรัสเซียให้ลดการใช้รถถังหลักในสนามรบได้ เพราะไม่คุ้มที่จะสูญเสียให้กับจรวด
ต่อสู้รถถังของยูเครนและพันธมิตร เป็นต้น
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2. ประเมินผลกระทบเชิงยุทธศาสตร์ท่ีอาจเกิดข้ึนจาก 

การพัฒนาเทคโนโลยีดังกล่าว ท้ังในแง่ของความม่ันคง 

ระดับภูมิภาคและความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ 

และ 3. เป็นแนวทางการศึกษาสำ�หรับประเทศไทยควรมี

นโยบาย ทางความม่ันคงและวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

ต่อแต่ละโครงการ ในแต่ละประเทศเป็นไปในทิศทางใด

2. กรอบการวิเคราะห์
	 งานวิจัยน้ี ดำ�เนินการคัดเลือกจรวดในภูมิภาค 

มาจำ�นวนหนึ่งแล้ว จากนั้นทำ�การทดลองวัดเทียบ 

ขีดความสามารถของจรวดและศักยภาพอุตสาหกรรม 

ลงในระนาบแกน X และแกน Y เพ่ือศึกษาแนวโน้ม

การพัฒนาในอนาคตว่าจะมีทิศทางอย่างไร กล่าวคือ 

ในแกน Y จะทดลองวัดเทียบขีดความสามารถกำ�ลังรบ 

(Combat Capabilities) ของจรวดต่าง ๆ  ท้ัง 5 ด้าน4  

โดยถือว่า ขีดความสามารถที่  0% - 49% นั้น เป็น 

ขีดความสามารถระดับต่ำ� ขีดความสามารถ 50% - 75% 

เป็นขีดความสามารถระดับปานกลาง และ 76% - 100% 

เป็นขีดความสามารถระดับสูง และในแกน X จะทดลอง 

วัดเทียบขีดความสามารถทางอุตสาหกรรม (Industrial 

Capabilities) ท่ีมีอยู่ราว ๆ 10 ข้ันตอนท่ีแตกต่างกัน5 

โดยท่ีขีดความสามารถในระดับท่ี 0 - 3 ถือว่าพ่ึงพา

ตนเองได้ระดับต่ำ�ท่ียังต้องพ่ึงพาต่างประเทศอยู่มาก 

ส่วนระดับ 4 - 6 ถือว่าพ่ึงพาตนเองในระดับปานกลาง 

อาจผลิตได้บางส่วนหรือร่วมพัฒนา ส่วนระดับ 7 - 10 

ถือว่าพ่ึงพาตนเองได้สูงถึงข้ันเป็นผู้ผลิตและส่งออก 

จากน้ันนำ�เสนอเกณฑ์วัดของแต่ละแกนให้ทราบ และ

นำ�มาจัดให้อยู่ในระนาบเดียวกัน 

2.1. ด้านขีดความสามารถกำ�ลังรบ 

	 ตามหนังสือ Missile Technology: Accelerating

Challenges ของ International Institute for Strategic

Studies (IISS) ท่ีเป็น Think Tank ด้านการทหาร

และความม่ันคงของสหรัฐอเมริกาท่ีมีช่ือเสียงระดับโลก

ได้เสนอว่า ขีดความสามารถกำ�ลังรบจรวดน้ันมีอยู่ 3 ประการ 

ด้วยกันคือ ระยะยิง (Range)6 หัวรบ (Warhead)7 

ความแม่นยำ� (Accuracy)8  อีก 2 ประการผู้เขียนคิดข้ึนเอง 

ไม่ได้อยู่ในตำ�ราของ IISS คือ ความคล่องตัวและความ

สามารถในการเคล่ือนย้าย (Mobility and Deployability)9  

และความสามารถในการยิงต่อเน่ืองหรือยิงเป็นชุด 

(Salvo Capability)10 ท้ังน้ี เพ่ือให้ง่ายแก่การคำ�นวณ 
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4 IISS, “MDI Missile Technology: Accelerating Challenges,” Strategic Dossiers, International Institute for 
Strategic Studies (IISS), 2024. [Online]. Available: https://www.iiss.org/publications/strategic-dossiers/
mdi-missile-technology-accelerating-challenges/. [Accessed: 05-Dec-2024].
5 K. Krause, Arms and the State: Patterns of Military Production and Trade. Cambridge, U.K.: Cambridge 
University Press, 1992.
6 ระยะยิงคือระยะทางสูงสุดที่จรวดสามารถเดินทางไปถึงเป้าหมายได้ โดยไม่สูญเสียความแม่นย�ำหรือประสิทธิภาพของหัวรบ 
ซ่ึงเป็นปัจจัยส�ำคัญในเชิงยุทธศาสตร์ เพราะจรวดที่มีระยะยิงไกลสามารถโจมตีเป้าหมายได้จากระยะปลอดภัย และสามารถ
เข้าถึงพื้นท่ีเป้าหมายที่อยู่ลึกในดินแดนของศัตรู
7 หัวรบคือส่วนท่ีบรรจุสารระเบิด (Explosives) หรือวัสดุที่สร้างความเสียหาย เช่น ระเบิดแรงสูง (High Explosive - HE) 
หรือหัวรบแบบพิเศษ เช่น หัวรบเคมี ชีวภาพ หรือหัวรบนิวเคลียร์ ขนาดและประสิทธิภาพของหัวรบมีผลต่อขอบเขตความ
เสียหายที่เกิดข้ึนเมื่อยิงถึงเป้าหมาย
8 ความแม่นย�ำคือความสามารถของจรวดในการเข้าถึงเป้าหมายที่ก�ำหนดไว้อย่างถูกต้อง ความแม่นย�ำมักวัดจาก Circular 
Error Probable (CEP) ซึ่งหมายถึงรัศมีวงกลมที่จรวด 50% จะตกอยู่ภายใน ยิ่งค่าต�่ำแสดงว่าจรวดแม่นย�ำมาก
9 ความคล่องตัวหมายถึงความง่ายในการขนส่งและการใช้งานของจรวดในสถานการณ์ต่าง ๆ  เช่น ความสามารถในการบรรทุก
บนยานพาหนะ การเคลื่อนย้ายในสภาพภูมิประเทศที่หลากหลาย และการติดตั้งหรือยิงได้อย่างรวดเร็ว
10 ความสามารถในการยิงต่อเนื่องคือจ�ำนวนจรวดที่สามารถยิงได้ในครั้งเดียวหรือในระยะเวลาสั้น ๆ การยิงต่อเนื่องช่วยเพิ่ม
โอกาสในการท�ำลายเป้าหมาย และสร้างแรงกดดันทางจิตวิทยาต่อศัตรู



จะให้คะแนนการประเมินแต่ละด้านอยู่ท่ีด้านละ 

20% ตามแผนภาพท่ีแสดงในรูปท่ี 1 

2.2. ด้านขีดความสามารถทางอุตสาหกรรม 

	 มีบทบาทสำ� คัญในการสนับสนุนให้

ประเทศ สามารถก้าวผ่านแต่ละขั้นของบันไดการ

ผลิต ไปจนถึงความสามารถในการพึ่งพาตนเองตาม

ลำ�ดับขั้น ตั้งแต่การบำ�รุงรักษาขั้นพื้นฐาน (Basic 

Maintenance) การประกอบช้ินส่วน (Final Assembly) 

11 Keith Krause, Arms and the State: Patterns of Military Production and Trade (bridge: Cambridge University Press, 1992).
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รปูที ่2 รปูแบบของกรอบแนวคิดบนัไดข้ันแห่งการผลติ (Ladder of 
Production) ของ Keith Krause

รปูที ่1 รปูแบบของกรอบแนวคิดบนัไดข้ันแห่งการผลติ (Ladder of 
Production) ของ Keith Krause

ไปจนถึงการพัฒนาและผลิตเทคโนโลยีท่ีซับซ้อน 

(Complex Independent Manufacturing) ซึ่งทำ�ให้

เกิดความต่อเน่ืองและครบวงจรในกระบวนการ

ผลิตยุทโธปกรณ์ รวมถึงการวิจัยและพัฒนา (R&D) ท่ี

บูรณาการองค์ความรู้และทรัพยากรที่หลากหลาย 

เพ่ือสร้างนวัตกรรมและยกระดับผลิตภัณฑ์ได้อย่าง

มีประสิทธิภาพ ท้ังหมดน้ี แสดงอยู่ในรูปแบบของ

กรอบแนวคิดบันไดข้ันแห่งการผลิต (Ladder of 

Production)11  ท่ีแสดงให้เห็นถึงระดับความซับซ้อน



และศักยภาพท่ีแตกต่างกันในอุตสาหกรรมป้องกัน

ประเทศในลักษณะของข้ันบันได 11 ข้ัน สามารถ

อธิบายโดยใช้แผนภาพดังแสดงในรูปท่ี 2 

2.3 การรวมแกน X และ Y ในระนาบเดียวกัน

	 แกน X - Y ด้านบนรูปที่ 3 มีไว้เพื่อให้นำ�

ตัวเลขขีดความสามารถกำ�ลังรบและขีดความสามารถ
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รูปที่ 3 การวัดเทียบศักยภาพด้านการรบและอุตสาหกรรมของจรวดแบบต่างๆ ของประเทศในภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้

ทางอุตสาหกรรมของจรวดแต่ละประเภทมากรอก

ให้อยู่ในระนาบเดียวกัน การดำ�เนินการเช่นนี้ จะเกิด

การจัดประเภทฉากทัศน์ (Typology) จนเห็นแนวโน้ม 

ของการพัฒนาจรวดในภูมิภาค รวมท้ังประเมินภัยคุกคาม

ได้อย่างชัดเจนและเป็นเหตุเป็นผลมากข้ึนด้วยดังแสดง 

ในตารางท่ี 1 (ผู้เขียนเป็นผู้ประเมินคุณลักษณะ และ

แนวทางการรับมือ) 

ตารางที ่1 (ตารางวเิคราะห์ขดีความสามารถก�ำลงัรบและขดีความสามารถอตุสาหกรรมของฉากทศัน์แต่ละรปูแบบ)

การจัดประเภท ขีดความสามารถก�ำลังรบสูง ขีดความสามารถก�ำลังรบต�่ำ

ขีดความสามารถ
อุตสาหกรรมสูง

ฉากทัศน์: โครงการที่เป็นภัยคุกคามยุทธศาสตร์สูงสุด
คุณลักษณะ: เป ็นโครงการที่มีศักยภาพในการ
พัฒนาและผลิตจรวดที่มีประสิทธิภาพสูง พร้อมท้ังมี
อุตสาหกรรมป้องกันประเทศและอุตสาหกรรมเกี่ยว
เนื่องที่เข้มแข็ง สามารถพ่ึงพาตนเองในการผลิตและ
พัฒนายุทโธปกรณ์ได้อย่างเต็มที่
แนวทางการรับมือ: 
1. ถ้าความสัมพันธ์ดี ควรรณรงค์สร้างพันธมิตรกับผู้น�ำ
ทางการเมืองและการทหารของประเทศนั้น เพื่อยับยั้ง
ภัยคุกคาม หรือสนับสนุนการจัดต้ังโครงการความร่วม
มอืพฒันายทุโธปกรณ์ร่วมกัน เพ่ือสร้างความเชือ่ใจและ
ลดความเสี่ยงต่อการเกิดความขัดแย้งในอนาคต

ฉากทัศน์: โครงการพัฒนาได้ไม่เต็มที่
คุณลักษณะ: เป็นโครงการท่ีมศีกัยภาพในการผลิตจรวด
หรืออาวุธน�ำวถิ ีแต่ผลิตภณัฑ์จรวดทีไ่ด้ยงัมปีระสทิธิภาพ
ต�่ำ อาจเนื่องจากข้อจ�ำกัดทางเทคโนโลยีทางทหารหรือ
การออกแบบ แต่ว่าอตุสาหกรรมภาคพลเรอืนยงัแขง็แรง 
ดังนั้นอุตสาหกรรมทหารจะเติบโตได้อีกในเวลาอันส้ัน 
หากได้รบัความช่วยเหลอืจากประเทศเจ้าของเทคโนโลยี
จะพัฒนาได้อย่างรวดเร็ว
แนวทางการรับมือ: 
1. ถ้าความสัมพันธ์ดี ผลักดันการเปลี่ยนวัตถุประสงค์
จรวดเพื่อพลเรือนร่วมมือกับประเทศเป้าหมายในการ
ปรับใช้เทคโนโลยีจรวดเพื่อการส�ำรวจทางภูมิศาสตร์
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ตารางที ่1 (ตารางวเิคราะห์ขดีความสามารถก�ำลงัรบและขดีความสามารถอตุสาหกรรมของฉากทศัน์แต่ละรปูแบบ)

การจัดประเภท ขีดความสามารถก�ำลังรบสูง ขีดความสามารถก�ำลังรบต�่ำ

ขีดความสามารถ
อุตสาหกรรมสูง

2. ถ้าความสัมพันธ์ไม่ดี เร่ิมจากการสร้างพันธมิตร
ทางทหารกับประเทศที่ประเทศที่เป็นภัยกับประเทศ
เป้าหมายนั้น เพ่ือเปลี่ยนดุลอ�ำนาจทางการทหารให้
ประเทศเป้าหมายไม่กล้าด�ำเนินการใดต่อไป หาก
สถานการณ์ไม่ดีขึ้น ให้ลงทุนกับระบบข่าวกรองเพื่อ
วิเคราะห์ศักยภาพของจรวดนั้น แล้วลงทุนในระบบ
ป้องกันภัยทางอากาศหรือ missile defence โดยด่วน
เพื่อเตรียมการรับมือภัยคุกคาม หรือจับตาดูบทบาท 
NGOs ที่ต่อต้านโครงการการพัฒนาอาวุธของประเทศ
เป้าหมายเพื่อให้การพัฒนาล่าช้าลงไปเรื่อย ๆ

การพยากรณ์อากาศ หรือการส่งดาวเทียมขนาดเล็ก 
(CubeSat) เพื่อประโยชน์ด้านการศึกษาและการเกษตร 
ไม่ให้วุ่นวายด�ำเนินการกับภารกิจทางการทหาร
2. ถ้าความสัมพันธ์ไม่ดี ควรจับตาความคืบหน้าใน
การปรับปรุงเทคโนโลยีจรวด โดยเจรจากับประเทศ
เจ้าของเทคโนโลยีที่หนุนหลังประเทศนั้นว่า การแบ่งปัน
เทคโนโลยใีห้กบัโครงการนัน้จะท�ำให้ดลุอ�ำนาจทางทหาร
เปลี่ยนแปลงไป และสร้างความวิตกกังวลในการด�ำเนิน
ธุรกิจและวิถีชีวิตของประชาชน หรืออาจชักชวนให้
พฒันาจรวดเพือ่วัตถปุระสงค์อืน่ๆ นอกเหนอืจากการรบ 
เช่น การดัดแปลงสภาพอากาศ การส่งดาวเทียม เป็นต้น

ขีดความสามารถ
อุตสาหกรรมต�่ำ

ฉากทัศน์:  โครงการที่พึ่งพาเทคโนโลยีต ่างชาติ
คุณลักษณะ: เป็นโครงการที่มีจรวดที่มีประสิทธิภาพ
สูง แต่ยังต้องพึ่งพาการน�ำเข้าเทคโนโลยีหรือชิ้นส่วน
จากต่างประเทศ เนือ่งจากอตุสาหกรรมภายในประเทศ
ยังไม่สามารถผลิตได้เอง
แนวทางการรับมือ: 
1. ถ้าความสัมพันธ์ดี เสนอขายเทคโนโลยีหรือชิ้นส่วน
ที่ไทยสามารถผลิตได้ และราคาถูกกว่าประเทศเจ้าของ
เทคโนโลยีนั้น เพื่อสร้างภาวะพึ่งพิง และเพื่อเสริมสร้าง
ความสัมพันธ์เชิงเศรษฐกิจ
2. ถ้าความสัมพันธ์ไม่ดี ให้ใช้มาตรการคว�่ำบาตรทาง
เศรษฐกิจ (Sanctions) เช่น ยกเลกิส่งออกสนิค้าวตัถุดบิ
ทางเทคโนโลยีไปยังประเทศนั้น พร้อมประณามทาง 
การทูต (Diplomatic Condemnation) เพื่อสกัดกั้น
หรือบั่นทอนก�ำลังอ�ำนาจทางเศรษฐกิจของประเทศ
นั้นให้ไม่พัฒนาไปมากกว่านี้ หากประเทศเป้าหมาย
ยังด�ำเนินโครงการพัฒนาจรวดต่อไป ให้เตรียมการ
โจมตีทางไซเบอร์หรือเก็บข้อมูลที่ตั้งทางกายภาพต่อ
สถานที่ หรือโครงสร้างพ้ืนฐานที่เก่ียวข้องกับโครงการ
น้ัน เพื่อรั้งหน่วงให้การพัฒนาหยุดชะงัก หรือมีความ
คืบหน้าที่ช้าลง 

ฉากทัศน์: โครงการความเสี่ยงต�่ำ
คุณลักษณะ: เป็นโครงการท่ีท้ังประสิทธิภาพของ
จรวดและศักยภาพทางอุตสาหกรรมยังอยู ่ในระดับ
ต�่ำ ต้องพึ่งพาการน�ำเข้าและขาดความสามารถใน
การพัฒนาเอง
แนวทางการรับมือ: 
1. ถ้าความสัมพันธ์ดี ให้สนับสนุนการค้าขายอุปกรณ์
ทางทหารที่ ไม ่ซับซ ้อนจากไทยในราคาที่ เป ็นมิตร 
พร้อมเงื่อนไขที่ให้การสนับสนุนการฝึกอบรมเฉพาะ
การใช้งาน โดยต้องมีศูนย์ซ่อมบ�ำรุงท่ีไทยเท่าน้ัน และ
ควรให้ความช่วยเหลือทางพลเรือนอื่น ๆ เพื่อให้เป็น
พันธมิตรกับไทย และให้มีพฤติกรรมเคยชินในการน�ำ
เข้ายุทโธปกรณ์ จนประเทศนั้นไม่ต้องใช้งบประมาณ
และความพยายามในการพัฒนาขีดความสามารถด้าน
การทหารใด ๆ ที่จะท้าทายดุลอ�ำนาจเดิมขึ้นมาอีก
2. ถ้าความสัมพันธ์ไม่ดี อาจจะต้องสนับสนุนองค์กร
นอกภาครัฐ (NGOs) ในประเทศนั้นให ้มีกดดัน
รัฐบาลให้น�ำงบประมาณมาพัฒนาสังคม การศึกษา 
โครงสร้างพื้นฐาน แทนการเพิ่มศักยภาพอุตสาหกรรม
ป้องกันประเทศ หรือจัดให้มีการสวนสนามยานยนต์
และการซ้อมรบใกล้แนวชายแดนเพื่อเป็นการแสดง
แสนยานุภาพเพื่อการป้องปราม (Deterrence) เน้น
การแสดงความพร้อมรบและขีดความสามารถในการ
ตอบโต้ภัยคุกคาม ตลอดจนเสริมสร้างเสถียรภาพทาง
ยุทธศาสตร์และความเชื่อมั่นในระดับภูมิภาค

3. การรวบรวมข้อมูลภูมทิศัน์โครงการการพัฒนาจรวด
ภายในประเทศของภมูภิาคเอเชยีตะวนัออกเฉยีงใต้
	 ในปัจจุบัน การจัดหาอาวุธยุทโธปกรณ์ของ
ประเทศในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ไม่ได้จ�ำกัดอยู่

เพียงแค่การน�ำเข้าจากต่างประเทศอีกต่อไป แต่ได้
หันมาให้ความส�ำคัญกับการพัฒนาอาวุธในประเทศ
เพ่ือบรรลุเป้าหมายการพึง่พาตนเอง (Self-Reliance) 
มากขึ้น โดยเฉพาะโครงการพัฒนาจรวดที่ได้รับการ
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เพิม่ศกัยภาพด้านอาวธุมกัสร้างความวติกกงัวลให้แก่
รัฐเพื่อนบ้านได้ เรียกได้ว่า ภูมิภาคเอเชียตะวันออก
เฉียงใต้ก�ำลังอยู่ในจุดเปล่ียนส�ำคัญที่รัฐต่างๆ ต้อง
ตระหนักถึงผลกระทบที่อาจเกิดข้ึนจากการพัฒนา
โครงการลักษณะนี้ ทั้งในแง่โอกาสในการเสริมสร้าง
ศักยภาพและความเส่ียงต่อการเผชิญหน้าทางการ
เมืองและความมั่นคงที่อาจเกิดขึ้นในอนาคต 
	 ทัง้นี ้โครงการจรวดส่วนหนึง่ทีส่ามารถเข้าถงึ
ได้จากข้อมลูเปิด โดยไม่แยกว่าเป็นจรวดทางยทุธวธิี
หรือจรวดทางยุทธศาสตร์ เพราะขีดความสามารถ
ของจรวดทัง้สองแบบสร้างผลกระทบเชงิยทุธศาสตร์
ได้ไม่แตกต่างกันมากนกั ต่างกนัเฉพาะก�ำลังผลิตและ
จ�ำนวนคงคลัง จรวดที่ก�ำลังพัฒนาในประเทศของ
แต่ละรัฐ มีคุณลักษณะดังตารางที่ 2 และ 3

ตารางท่ี 2  แสดงศกัยภาพด้านการรบและอตุสาหกรรมของจรวดทีพ่ฒันาเองในประเทศของรฐัในเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้

ใส่หัว

ตาราง

ชื่อจรวด วิจัย/ พัฒนา/ผลิต

โดย

ระยะยิง หัวรบ ความแม่นย�ำ ความคล่อง

ตัว/การ

เคลื่อนย้าย

การยิงต่อเนื่อง

ซัลโว

ขั้นบันได

การผลิต

อินโดนีเซีย R - Han 
122 มม.12 

รัฐวิสาหกิจPT 
Pindad

32 กม. HE 
18 กก.

ไม่น�ำวิถี CEP 
60-100 เมตร

บรรทุกบน
รถบรรทุก
ขนาดเล็ก

ท่อยิงต่อเนื่อง 
40 นัด

ขั้นที่ 10

สิงคโปร์ Matador13  Rafael Advanced 
Defense System 
และ Defence 
Science and Tech-
nology Agency

500   
เมตร 

HE 
2.6 กก.

ไม ่น�ำวิถี  CEP 
50 เมตร

คล่องตัว
สูงมาก 

สามารถพก
พาได้

ยิงได้ทีละ 1 ลูก
ต่อทหาร 1 คน

ขั้นที่ 8

Blue Spear 14 Proteus 
Advanced 
Systems  

290 กม. HE 
150 กก.

Inertial
Navigation 
System (INS) 
CEP 50 เมตร

ติดตั้งได้
ทั้งบนรถ

บรรทุกและ
เรือผิวน�้ำ

ท่อยิงต่อเนื่อง 
4 ลูก

ขั้นที่ 6

12 Indonesia Official Portal, "BRIN, Pindad Secure Seven Rocket Patents," Indonesia.go.id. [Online]. Available: https://indonesia.go.id/kategori/

culture/7856/brin-pindad-secure-seven-rocket-patents?lang=2. [Accessed: Dec. 6, 2024]. 
13Rafael Advanced Defense Systems Ltd., "SPIKE - Family of Multi-Purpose, Tactical Missiles," Dec. 2012. [Online]. Available: https://web.archive.

org/web/20121224064344/http://www.rafael.co.il/marketing/SIP_STORAGE/FILES/5/925.pdf. [Accessed: Dec. 7, 2024]. 
14 Proteus, "Proteus reveals more details of Blue Spear missile," Defense News, Feb. 15, 2022. [Online]. Available: https://www.defensenews.com/

smr/singapore-airshow/2022/02/15/proteus-reveals-more-details-of-blue-spear-missile/?utm_source=chatgpt.com. [Accessed: Dec. 07, 2024].

ผลักดันให้เป็นโครงการระดับชาติท่ีมีความส�ำคัญ
เชิงยุทธศาสตร์ การพัฒนาดังกล่าวสะท้อนถึงความ
พยายามในการเสริมสร้างความมั่นคงแห่งชาติด้วย
การลดการพ่ึงพงิจากภายนอก พร้อมท้ังเพิม่ศกัยภาพ
ในการป้องกันประเทศให้เข้มแข็งยิ่งข้ึน โดยแรง
ขับเคลื่อนส�ำคัญท่ีอยู่เบ้ืองหลังการริเริ่มโครงการ
พัฒนาจรวดภายในประเทศน้ี ไม่ได้มีเพียงแค่ปัจจัย
ด้านการทหาร แต่ยังรวมถึงเป้าหมายเชิงเศรษฐกิจ
และการเมือง เช่น การกระตุ้นการพัฒนานวัตกรรม
ทางเทคโนโลยี การสร้างงานในอุตสาหกรรมท่ี
เกีย่วข้อง และการสร้างอ�ำนาจต่อรองในเวทรีะหว่าง
ประเทศ อย่างไรกต็าม แม้โครงการเหล่านีจ้ะช่วยเพิม่
ศักยภาพด้านความม่ันคงให้แก่รัฐผู้พัฒนา แต่การ
ขยายตัวของเทคโนโลยีจรวดภายในภูมิภาคก็อาจ
น�ำไปสู่ความไม่มั่นคงในระดับภูมิภาค เนื่องจากการ
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ตารางท่ี 2  แสดงศกัยภาพด้านการรบและอตุสาหกรรมของจรวดทีพ่ฒันาเองในประเทศของรฐัในเอเชียตะวนัออกเฉยีงใต้

ใส่หัว

ตาราง

ชื่อจรวด วิจัย/ พัฒนา/

ผลิตโดย

ระยะยิง หัวรบ ความแม่นย�ำ ความคล่อง

ตัว/การ

เคลื่อนย้าย

การยิงต่อเนื่อง

ซัลโว

ขั้นบันได

การผลิต

เวียดนาม

KCT-15 16 
420 มม. 
หรือ 
VCM-01

บริษัท Viettel 
Aerospace

200 
กม.

HE 
145 ก.ก

INS และ 
GLONASS 
โดยมี CEP 
10-50 เมตร

ติดตั้ง
บนเรือ
คอร์เวตต์

ท่อยิงต่อเนื่อง 
8 ลูกบนเรือรบ

ขั้นที่ 5

P - 5 
Pyatyorka/ 
Shaddock 17

ส�ำนกังานออกแบบ 
Chelomey ของ
รัส เซียถ ่ ายทอด
มายังกองทัพเรือ
เวยีดนาม

550 
กม.

HE 
300 กก.

INS โดยม ี CEP 
3000 เมตร

ติดตั้งได้
ทั้งบนรถ
บรรทุกและ
เรือผิวน�้ำ

ท่อยิงต่อเนื่อง 
4 ลูกบนเรือรบ

ขั้นที่ 2

เมียนมา

MAM - 01 
122 มม.

กรมการ
อุตสาหกรรม
ทหารเมียนมา

20 
กม.

HE  
18 กก.

ไม่น�ำวิถี 
CEP 100 เมตร

บรรทุกบน
รถบรรทุก
ขนาดปาน
กลาง

ท่อยิงต่อเนื่อง 
40 นัด

ขั้นที่ 5

MAM - 02 
240 มม.

50 
กม.

HE 
90 กก.

ไม ่น�ำวิถี  CEP 
200 เมตร

บรรทุกบน
รถบรรทุก
ขนาดใหญ่

ท่อยิงต่อเนื่อง 
12 นัด

ขั้นที่ 4

MAM - 03 
290 
กม.

HE 
150 กก.

INS และ
 GLONASS
โดยมี CEP ที่
30 - 45 เมตร

บรรทุกบน
รถบรรทุก
ขนาดใหญ่
มาก

ท่อยิงต่อเนื่อง 
4 นัด

ขั้นที่ 3

15 ซึง่เป็น JV ระหว่าง Israel Aerospace Industries (IAI) และ ST Engineering Land Systems ของสงิคโปร์ โดย ST Engineering ผลติ Booster และ Warhead
16 กองทพัเรอืไทย, "เวยีดนาม ประสบความส�ำเรจ็ในการผลติอาวธุปล่อยน�ำวถิต่ีอต้านเรอืผวิน�ำ้ แบบ KCT-15," ส�ำนักงานผูช่้วยทูตฝ่ายทหารเรอืไทย ณ กรงุฮานอย, 26 

พฤษภาคม 2563. [ออนไลน์]. Available: https://www.attachehanoi.navy.mi.th/index.php/main/detail/content_id/3548. [เข้าถงึเมือ่: 6 ธนัวาคม 2567].
17 Nguyen, T. T. (2016). Accommodating the dragon: Vietnam's enduring asymmetric entanglements with China (Doctoral dissertation, Hong 

Kong Baptist University). Retrieved from https://scholars.hkbu.edu.hk/en/studentTheses/accommodating-the-dragon-vietnams-enduring-asym-

metric-entanglemen

4. การวิเคราะห์ข้อมูล 
	 เมื่อเราน�ำข้อมูลคะแนนจากตารางค�ำนวณ
แปลงค่าศักยภาพด้านการรบในแกนต้ัง Y และ
ศักยภาพอุตสาหกรรมในแกนนอน X ของจรวดท่ี
พฒันาเองในประเทศของรฐัในเอเชยีตะวนัออกเฉยีงใต้ 
ให้เป็น Percentile/ Score จากหวัข้อที ่3 มาพลอต 
ในระนาบเดียวกัน จะได้ค่าดังแสดงในรูปที่ 4

5. การสงัเคราะห์และตคีวามข้อมลู เพือ่สร้างแนวทาง
การรบัมอืต่อประเทศเป้าหมายในแต่ละฉากทศัน์
5.1 ฉากทัศน์: โครงการทีเ่ป็นภัยคกุคามยทุธศาสตร์สูงสุด 
	 ปรากฏจรวด 3 แบบในฉากทัศน์น้ี ใน 3 
ประเทศ แยกวิเคราะห์แสดงในตารางที่ 4
5.2 ฉากทศัน์: โครงการพฒันาได้ไม่เตม็ที่ 
	 ปรากฏจรวด 1 แบบในฉากทศัน์นี ้ใน 1 ประเทศ 



คอื จรวด MATADOR ประเทศสงิคโปร์ ดังแสดงใน
ตารางที ่4

5.3. ฉากทัศน์: โครงการทีพ่ึง่พาเทคโนโลยีต่างชาติ
	 ปรากฏจรวด 4 แบบในฉากทศัน์นี ้ใน 2 ประเทศ 
คือ จรวด P-5, KCT-15 จากประเทศเวียดนาม และ 

MAM-02/MAM-03 จากประเทศเมียนมา ดังแสดง
ในตารางที่ 4

5.4 ฉากทศัน์: โครงการความเสีย่งต�ำ่
	 ยังไม่ปรากฏโครงการจรวดในฉากทัศน์นี้

รูปที่ 4 การวัดเทียบศักยภาพด้านการรบและศักยภาพอุตสาหกรรมของจรวดแบบต่าง ๆ ในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้

ตารางท่ี 4  ตารางการวเิคราะห์แนวทางความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศต่อการพฒันาจรวดแต่ละโครงการ

ชื่อจรวด ความสัมพันธ์
ระหว่างประเทศ

แนวทางการรับมือด้านความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ
และด้านเทคโนโลยีป้องกันประเทศ

R-HAN 122 มม.จากอินโดนีเซีย ระดับดี ส่งเสริมการสร้างพันธมิตรทางการเมืองและการทหารกับ
อินโดนีเซีย เพื่อสร้างความไว้วางใจและลดความเสี่ยงของ
ภยัคกุคามในระยะยาว รวมท้ัง สนบัสนนุการจดัตัง้โครงการ
ความร่วมมือพัฒนายุทโธปกรณ์ เช่น การร่วมผลิตจรวด
หรือเทคโนโลยีที่เกี่ยวข้อง เพื่อเพิ่มความพึ่งพาระหว่างกัน 
กรณีจรวด R-HAN 122 มม. ที่ประเทศไทยมีขีดความ
สามารถอยู่แล้วจาก DTI-2 ควรเลือกแนวทางการร่วมมือ
วิจัยและพัฒนาเพ่ือพัฒนาระบบที่แต่ละประเทศยังก้าว
ไปไม่ถึง เช่นระบบน�ำวิถี หรือการผลิตร่วม เพ่ือเพ่ิม 
economy of scale รวมทั้งการรับรองมาตรฐานเพื่อ
เข้าสู่ภาคอุตสาหกรรมของแต่ละประเทศ
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ตารางท่ี 4  ตารางการวเิคราะห์แนวทางความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศต่อการพฒันาจรวดแต่ละโครงการ

ชื่อจรวด ความสัมพันธ์
ระหว่างประเทศ

แนวทางการรับมือด้านความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ
และด้านเทคโนโลยีป้องกันประเทศ

BLUE SPEAR จากสิงคโปร์ ระดับดี ส่วนจรวด BLUE SPEAR ที่ประเทศไทยยังไม่มีขีดความ
สามารถ ควรเลือกการรับการถ่ายทอดเทคโนโลยี แต่ไม่
ควรหวงัผลเลศิ เพราะเจ้าของเทคโนโลยคีอือสิราเอล ไม่ใช่
สิงคโปร์ สิงคโปร์ไม่น่าจะแบ่งปัน ไทยอาจเสนอว่าไทยน่า
ช่วยผลิตบางชิ้นส่วนของจรวดได้

MAM-01, MAM-02, MAM-03 
จากเมียนมา

ระดับไม่ดี 1. สร้างพันธมิตรทางทหารกับประเทศที่เป็นคู่แข่งหรือ
ประเทศที่มีผลประโยชน์ขัดแย้งกับเมียนมา เช่น อินเดีย
หรือบังกลาเทศ เพื่อเปลี่ยนดุลอ�ำนาจทางการทหาร
2. เร่งลงทุนในระบบข่าวกรองเพื่อวิเคราะห์ความสามารถ
ของจรวด MAM-01 และพัฒนาระบบป้องกันภัยทาง
อากาศ เพื่อรับมือกับภัยคุกคาม
3.ด�ำเนินการใด ๆ เช่น แสดงความกังวล จัดเวทีสัมมนา
วิชาการ หรือออกแถลงการณ์สร้างแรงกดดันต่อการ
ผันทรัพยากรไปในโครงการจรวดและส่งผลต่อขีดความ
สามารถของเมียนมาในการพัฒนายุทโธปกรณ์ 
4. ด�ำเนินการโจมตีทางไซเบอร์ต่อโครงสร้างพ้ืนฐานที่
เกี่ยวข้องกับการพัฒนาจรวด โดยหลีกเลี่ยงการยกระดับ
ความขัดแย้งระหว่างประเทศ
5. ส่วนประกอบของจรวดส่วนใหญ่เมยีนมาจะพ่ึงพิงรัสเซยี 
แต่ขณะนี้รัสเซียยังมีความขัดแย้งอยู่จึงท�ำให้ความช่วย
เหลือน่าจะหยุดชะงักหรือล่าช้าลง ชุดจรวด MAM เป็น
จรวดทีม่พีสิยัการยงิถงึประเทศไทยในแนวลกึ คาดว่าในเชงิ
ปริมาณจะมีคงคลังอยู่อย่างจ�ำกัด การพึ่งพิงรัสเซียท�ำให้
การพัฒนาเป็นไปอย่างช้า ๆ   จรวดนี้เป็นอาวุธที่รัฐบาลน่า
จะเลอืกใช้กบัรฐัรอบด้าน มากกว่าการใช้กบัชนกลุม่น้อยที่
ต่อต้านรัฐบาลทหารในประเทศ ไทยควรใช้มาตรการ
เฝ้าระวงั และการกดดนัทางทหาร และการเตรยีมโจมตทีาง
ไซเบอร์ เพือ่ชะลอการพฒันาเทคโนโลยจีรวดและลดความ
เสี่ยงต่อความมั่นคงของไทย รวมทั้งเฝ้าระวังสถานการณ์
ชายแดนให้รัดกุม

จรวด MATADOR จากสิงคโปร์ ระดับดี คล้ายกับกรณีของ BLUE STAR ที่ประเทศสิงคโปร์ไม่ได้
เป็นเจ้าของเทคโนโลยีหลักของระบบ หากสนใจจรวด 
MATADOR จริง ๆ  แล้ว ควรเจรจากับ Rafael Advanced 
Defence Systems จากอิสราเอลมากกว่า เพราะเป็น
เจ้าของเทคโนโลยี
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ชื่อจรวด ความสัมพันธ์
ระหว่างประเทศ

แนวทางการรับมือด้านความสัมพันธ์ระหว่างประเทศและ
ด้านเทคโนโลยีป้องกันประเทศ

จรวด P-5 / จรวด KCT-15
 จากเวียดนาม

ระดับปานกลาง ส่วนประกอบของจรวดส่วนใหญ่เวียดนามจะพ่ึงพิงรัสเซีย 
แต่ขณะนี้รัสเซียยังมีความขัดแย้งอยู่จึงท�ำให้ความช่วยเหลือ
น่าจะหยุดชะงักหรือล่าช้าลง รัฐบาลไทยควรเฝ้าระวังบริษัท
ของไทย เรื่องการส่งออกวัตถุดิบส�ำคัญไปยังเวียดนาม หากมี
ความเสี่ยงที่จะถูกน�ำไปใช้ในลักษณะที่กระทบต่อความมั่นคง
ของไทย หากพบว่าเวียดนามยังคงพัฒนาจรวดอย่างรวดเร็ว 
ควรจับตาความคืบหน้าอย่างใกล้ชิด และหากยกระดับเป็น
ภัยคกุคาม โดยเฉพาะ P-5 ทีม่รีะยะยงิทีไ่กลและหวัรบขนาดใหญ่ 
ต้องเตรียมมาตรการตอบโต้ทางการทูตและการทหารต่อการ
ใช้งานจรวดนั้น

6. ข้อเสนอแนะส�ำหรบัไทยในการด�ำเนนินโยบาย
ความมัน่คง/วทิยาศาสตร์ และเทคโนโลยต่ีอแต่ละ
ประเทศ

6.1 อินโดนีเซีย 
	 ประเทศไทยมคีวามสมัพนัธ์ทีด่กัีบอนิโดนเีซีย 
ซึ่งก�ำลังพัฒนาจรวด R-HAN 122 มม. ที่มีศักยภาพ
สูงและมีขั้นบันไดการผลิตในระดับ 10 ซึ่งถือว่าเป็น
ระดับสูงสุดในภูมิภาค ไทยควรส่งเสริมความร่วมมือ
ด้านการเมอืงและการทหาร เพือ่สร้างความไว้วางใจ
ระหว่างสองประเทศ รวมถึงสนับสนุนการวิจัยและ
พัฒนาร่วมในเทคโนโลยีท่ีท้ังสองฝ่ายยังขาด เช่น 
ระบบน�ำวถิ ีหรอืการผลติร่วมเพือ่เพิม่ Economy of 
Scale ซึ่งจะช่วยลดต้นทุนและสร้างประโยชน์ให้กับ
ทัง้สองฝ่าย การรบัรองมาตรฐานผลติภณัฑ์ร่วมกนัจะ
ช่วยผลักดันให้ผลิตภัณฑ์จากอุตสาหกรรมป้องกัน
ประเทศเข้าสู่ตลาดในระดับภูมิภาคและระดับสากล
ได้มากขึ้น ไทยสามารถใช้โครงการนี้เป็นตัวกลางใน
การเสริมสร้างบทบาทผู้น�ำทางนวัตกรรมในภูมิภาค

6.2 สิงคโปร์ 
	 สิงคโปร์มีความสัมพันธ์ท่ีดีกับไทย และ
ก�ำลังพัฒนาจรวด Blue Spear และ MATADOR 
ซึ่งมีศักยภาพสูง แต่ยังต้องพึ่งพาเทคโนโลยีจากต่าง

ประเทศ ไทยควรจับตามองโครงการนี้ไปก่อน แล้ว
ไทยควรเจรจาเพือ่รบัถ่ายทอดเทคโนโลยจีากเจ้าของ
เทคโนโลยี เช่น อิสราเอล พร้อมกับเสนอความ
ร่วมมือในโครงการที่ไทยสามารถช่วยผลิตชิ้นส่วน
อุตสาหกรรมป้องกันประเทศที่เกี่ยวข้องได้ แม้การ
คาดหวังการแบ่งปันเทคโนโลยีจากสิงคโปร์โดยตรง
อาจมีข้อจ�ำกัด แต่การแสวงหาโอกาสความร่วมมือ
ทางอตุสาหกรรมป้องกนัประเทศทีเ่กีย่วข้องกบัเรือ่ง
อืน่ ๆ  กบัสงิคโปร์ เช่น อากาศยานไร้คนขบั หรอืยาน
เกราะล้อยางจะช่วยบรรเทาบรรยากาศความกังวล
และความหวาดระแวงระหว่างกันได้ 

6.3 เวียดนาม 
	 เวียดนามมีความสัมพันธ์ระดับปานกลาง
กับไทย และก�ำลังพัฒนาจรวด P-5 และ KCT-15 
ซึ่งยังต้องพ่ึงพาเทคโนโลยีจากรัสเซีย ในขณะที่
สถานการณ์ความขดัแย้งระหว่างรสัเซยีกับชาตติะวนั
ตกอาจส่งผลให้การสนบัสนนุดงักล่าวหยดุชะงักหรอื
ล่าช้า ไทยควรเฝ้าระวงัและจ�ำกดัการส่งออกวตัถดุบิ
ส�ำคัญที่อาจน�ำไปใช้ในการพัฒนาอาวุธที่ส่งผลต่อ
ความมัน่คงของไทย หากพบว่าเวยีดนามพฒันาจรวด
อย่างรวดเรว็ ควรเตรยีมมาตรการตอบโต้ทางการทตู
และการทหาร โดยเฉพาะอย่างยิ่งในกรณีของจรวด 
P-5 ซึ่งมีระยะยิงไกลและหัวรบขนาดใหญ่ ที่อาจก่อ
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ให้เกิดภัยคุกคามต่อความมั่นคงในภูมิภาค

6.4 เมียนมา 
	 เมียนมามีความสัมพันธ์ท่ีไม่ดีนักกับไทย 
และก�ำลังพัฒนาจรวด MAM-02 และ MAM-03 ที่
มีศักยภาพสูงแต่ยังต้องพึ่งพาเทคโนโลยีจากรัสเซีย
เช่นกนั การพฒันาจรวดดงักล่าวอาจส่งผลกระทบต่อ
ความมัน่คงของไทย เนือ่งจากพสัิยการยงิสามารถเข้า
ถึงพื้นที่ภายในประเทศไทย ไทยควรใช้มาตรการเฝ้า
ระวังทางการทหารและการข่าวกรอง พร้อมเตรียม
โจมตีทางไซเบอร์ต่อโครงสร้างพืน้ฐานทีเ่กีย่วข้องกบั
โครงการดงักล่าว เพื่อชะลอการพัฒนา นอกจากนี้ 
การเพิ่มการป้องกันภัยทางอากาศในพื้นที่ชายแดน
และการประสานงานกับพันธมิตรในภูมิภาคจะช่วย
ลดความเสี่ยงต่อภัยคุกคามในระยะยาว

7. สรุปผลการศึกษาวิจัย
	 งานวิจัยนี้เจาะลึกถึงขีดความสามารถก�ำลัง
รบและขีดความสามารถทางอุตสาหกรรมของ
โครงการพัฒนาจรวดในประเทศในภูมิภาคเอเชีย
ตะวันออกเฉียงใต้ โดยใช้กรอบวิเคราะห์ที่เน้นกา
รบูรณาการข้อมูลเชิงยุทธศาสตร์และอุตสาหกรรม
ในระดับที่ยังไม่เคยมีงานวิจัยก่อนหน้านี้น�ำเสนอมา
ก่อน งานวิจัยตั้งอยู่บนความเข้าใจถึงบริบทโลกท่ี
เปลี่ยนแปลงอย่างรวดเร็ว ซึง่การแข่งขันสะสมอาวุธ 
(Arms Race) และปรากฏการณ์ Security Dilemma 
ได้สร้างความไม่มัน่คงระดบัภมูภิาคและกระตุน้ให้รฐั
ต่าง ๆ  เร่งพัฒนาอาวธุทีต่อบโจทย์ยทุธศาสตร์ของตน 
การศึกษานี้วิเคราะห์โครงการจรวดใน 4 ประเทศ 
ได้แก่ อินโดนีเซีย สิงคโปร์ เวียดนาม และเมียนมา 
โดยเฉพาะในแง่ของความสามารถในการพึ่งพา
ตนเองด้านการผลิตและผลกระทบเชิงยุทธศาสตร์
ต่อภูมิภาค ผลการวิเคราะห์แบ่งโครงการจรวดออก
เป็น 4 ฉากทศัน์ทีส่ะท้อนถงึระดบัศกัยภาพและความ
เสี่ยงต่อความมั่นคงในภูมิภาค ได้แก่ โครงการที่เป็น
ภยัคกุคามยทุธศาสตร์สงูสดุ โครงการพัฒนาได้ไม่เตม็

ที่ โครงการที่พึ่งพาเทคโนโลยีต่างชาติ และโครงการ
ความเสี่ยงต�่ำ โดยในแต่ละฉากทัศน์ก็จะมีแนวทาง
การรับมือที่แตกต่างกันออกไป
	 สิ่งที่ท�ำให้งานวิจัยนี้ มีลักษณะเด่นไม่เหมอืน
งานวิจัยใด ๆ น่าจะเป็นเรื่องของการรวมกรอบคิด
เชิงยุทธศาสตร์ก�ำลังรบ และเชิงเศรษฐศาสตร์
อตุสาหกรรมเข้าไว้ด้วยกนั โดยการใช้  "แกน X และ Y" 
เพือ่วดัศกัยภาพในสองมติ ิ ได้แก่ ขดีความสามารถใน
การรบ (Combat Capabilities) ซึง่พจิารณาจากปัจจยั
ทีเ่กีย่วข้องกบัสมรรถนะของจรวด เช่น ระยะยงิ หวัรบ
ความแม่นย�ำ ความคล่องตัว และการยงิต่อเนือ่ง และ
ขีดความสามารถทางอุตสาหกรรม (Industrial 
Capabilities) ที่สะท้อนความสามารถในการพึ่งพา
ตนเองของอุตสาหกรรมป ้องกันประเทศผ ่าน
แนวคิด "บนัไดการผลติ" (Ladder of Production) 
ซ่ึงวัดความก้าวหน้าของอุตสาหกรรมตั้งแต่การ
บ�ำรุงรักษาขั้นพื้นฐาน จนถึงการผลิตเทคโนโลยีที่

ซับซ้อนอย่างอิสระ 
	 ผลการศึกษาชี้ให้เห็นว่า ประเทศไทยควร
ประเมินโครงการเหล่านี้ มากไปกว่าการตอบสนอง
ภัยคุกคามโดยตรงในทางการทหาร ไม่ว่าจะเป็น
แนวคดิการป้องปราม หรอืการป้องกนัประเทศเท่านัน้
แต่ควรแสวงประโยชน์ในการเสริมสร้างบทบาทของ
ไทยในภมูภิาคและระดับโลก หรอืเลอืกทีจ่ะบ่อนท�ำลาย
ความก้าวหน้าของโครงการจรวดรอบบ้านของไทย
เหล่าน้ีด้วยเช่นกัน เช่น การสร้างความร่วมมือกับ
อินโดนีเซียในการพัฒนาระบบน�ำวิถีและการผลิต
ร่วมอาจช่วยเพิ่มศักยภาพเศรษฐกิจในภูมิภาคได้ 
ขณะเดียวกัน ไทยสามารถเจรจากับสิงคโปร์และ
อิสราเอลเพื่อรับการถ่ายทอดเทคโนโลยีที่เกี่ยวข้อง
กบัจรวด Blue Spear และ MATADOR ในมติอ่ืิน ๆ 
เช่น การน�ำไปใช้ในงานพลเรือน นอกจากนี้ การใช้
มาตรการเชิงรุก เช่น การพัฒนาระบบป้องกันภัย
ทางอากาศขั้นสูง หรือการโจมตีทางไซเบอร์ในกรณี
ที่มีความเส่ียงสูงจากโครงการจรวดของเมียนมา 
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อาจช่วยสร้างดุลอ�ำนาจของไทยในภูมิภาคอย่างมี
ประสิทธิภาพ
	 ดงันัน้ จะเหน็ได้ว่า โครงการพฒันาจรวดเหล่านี้
ไม่ใช่เพียงแค่เร่ืองภยัคุกคามหรอืโอกาสทางการทหาร 
แต่ยังเป ็นโอกาสในการส่งเสริมเศรษฐกิจและ
อตุสาหกรรมของไทยระดบัภมูภิาค การสร้างอ�ำนาจ
ต่อรองทางการทูต และการบูรณาการเทคโนโลยี
เพื่อเสริมสร้างความยั่งยืนในระดบัประเทศ งานวจิยั
ยงัเน้นย�ำ้ถงึความส�ำคญัของการจดัการความสมัพนัธ์
ระหว่างประเทศ ไม่ว่าจะเป็นการสร้างพันธมิตร 
การลดความตึงเครียด หรือแม้กระทั่งการก�ำหนด
เงื่อนไขทางเศรษฐกิจท่ีส่งเสริมความร่วมมือทาง
ยุทธศาสตร์ แทนที่จะมองโครงการเหล่านี้ในมิติการ
ทหารเพียงอย่างเดียว งานวิจัยนี้จึงช่วยสร้างกรอบ
คิดใหม่ส�ำหรับการก�ำหนดนโยบายเชิงยุทธศาสตร์
ของไทยที่ตอบสนองต่อความท้าทายและโอกาสใน
อนาคตอย่างครอบคลุมและรอบด้าน
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